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1 AVANT-PROPOS 

1.1 Contexte et objectifs 

Dans le cadre de la loi de réorganisation territoriale, le territoire de la Communaut® dôAgglom®ration de Chartres M®tropole 
a très fortement évolué au cours des dernières années. La gestion de la ressource en eau et la préservation du milieu 
naturel constituent deux des principaux enjeux de la construction de lôagglom®ration de Chartres M®tropole, dont la mise 
en îuvre a d®but® avec la fusion de lôancienne agglom®ration (7 communes centrales) et de deux des trois communautés 
de communes voisines.  

Composée au 1er janvier 2013 de 46 communes dont les 7 communes composant la zone urbaine (Chartres, Mainvilliers, 
Luc®, Luisant, Barjouville, L¯ves et Champhol) et 39 communes p®riph®riques, elle sôest ¨ nouveau agrandie au 1er janvier 
2018, avec lôint®gration de 20 nouvelles communes.  

 

Lôagglom®ration doit donc, ¨ lô®chelle de son nouveau territoire, planifier les travaux relatifs ¨ lôeau et lôassainissement et 
a d®cid® de lancer un sch®ma directeur dôalimentation en eau potable et dôassainissement eaux usées et eaux pluviales. 
Un sch®ma a dôores et d®j¨ ®t® ®tabli sur le p®rim¯tre de lôagglom®ration tel quôil ®tait avant 2018 mais les 20 nouvelles 
communes nô®taient de fait pas int®gr®es, il est donc n®cessaire dô®tendre ce sch®ma aux nouvelles communes.  

 
Les vingt communes concernées par ce schéma directeur complémentaire sont :  

Allones Chartainvilliers Meslay le-Vidame Sandarville 

Boisville-la-Saint-Père Denonville Moinville-la-Jeulin Santeuil 

Boncé Ermenonville-la-Grande Oinville-sous-Auneau Theuville 

Bouglainval Houx Roinville Umpeau 

Champseru Maintenon Saint-Léger-des-Aubées Vitray-en-Beauce 
Tableau 1-1 : Communes concernées par ce schéma directeur complémentaire 

 
Ce schéma complémentaire a pour objectifs de :  
 

- Améliorer la connaissance patrimoniale sur les 3 réseaux (AEP ï EU ï EP) 
- Diagnostiquer les installations existantes,  
- Faire un bilan sur le syst¯me de comptage de la production dôeau potable,  
- Faire un point sur la qualit® de lôeau, 
- Définir le bilan besoins ressources, 
- Comprendre le fonctionnement du réseau de distribution et réaliser une campagne de mesure,  
- Faire un bilan de fonctionnement des réseaux EU et EP avec réalisation de campagnes de mesures et vérification 

par le calcul des capacités de transit, 
- R®aliser une recherche de fuite afin dôam®liorer le r®seau (nuit de sectorisation compl®t®e par des recherches 

de fuites),  
- Prélocaliser les ECPP et définir des inspections complémentaires à réaliser 
- Proposer un programme de travaux permettant :  

o Une gestion et une maîtrise du réseau en temps réel en minimisant les pertes en eau,  
o De d®terminer, par secteur g®ographique, le type dôaction à entreprendre et les moyens les mieux 
adapt®s ¨ mettre en îuvre (renouvellement de compteurs, renouvellement de conduites, sortie des 
compteurs en domaine public), 

-  £valuer lôimpact sur le prix de lôeau des travaux propos®s et dô®tablir une hi®rarchisation   
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Figure 1-1 : Périmètre de Chartres Métropole au 1er janvier 2018 

 

Périmètre du schéma 
directeur initial 

Communes incluses 
dans ce schéma 

directeur complémentaire 
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1.2 Organisation des rapports 

Les rapports du schéma directeur seront organisés de la manière suivante :  

 

Dossier synthétique transversal 

Etat des lieux - Démographie, urbanisme 
- Description géographique,  
- Activité économique,  
- Climat et pluviométrie 
- Hydrographie et gestion des eaux  
- Etc.  

Données patrimoniales - Bilan du diagnostic patrimonial 
- Planning de renouvellement 

Eau potable 

Phase 1 : Pré-diagnostic - Analyse et dépouillement des études et données existantes 
- Dépouillement des données dôexploitation de Chartres M®tropole 

disponibles en régie 
- Visites des installations / inventaire / fiches descriptives des installations 

Phase 2 : Diagnostic - Campagne de mesures, corrélation acoustique 
- Modélisation hydraulique 
- Analyse de vulnérabilité 
- Etude hydrogéologique, étude de la ressource 

Phase 3 : Scénarios 

Phase 4 : Schéma directeur  

 

Assainissement eaux usées et eaux pluviales 

 

Phase 1u : Pré-diagnostic eaux usées - Analyse et dépouillement des études et données 
existantes 

- D®pouillement des donn®es dôexploitation de Chartres 
Métropole disponibles en régie 

- Visites des installations / inventaire / fiches descriptives 
des installations 

Phase 1p : Pré-diagnostic eaux pluviales 

Phase 2u : Diagnostic eaux usées - Campagne de mesures,  
- Inspections télévisées 
- Tests à la fumée 
- Calculs hydrauliques ou modélisation 

Phase 2p : Diagnostic eaux pluviales 

Zonage eaux usées 

Zonage eaux pluviales 

Schéma directeur eaux usées 

Schéma directeur eaux pluviales 

Synth¯se de lõ®tude 
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Ce rapport correspond au schéma-directeur dôassainissement des eaux us®es. Il pr®sente des propositions 
dôam®nagements et de travaux ¨ r®aliser sur les r®seaux dôassainissement collectif des sept communes concernées, à 
savoir :  

Á Chartainvilliers 
Á Houx 
Á Maintenon 
Á Umpeau 
Á Roinville 
Á Theuville (concerne uniquement un lotissement récent) 
Á Vitray-en-Beauce 

 

Le présent document est organisé comme suit : 

- Présentation des enjeux et des contraintes de lôassainissement collectif (chapitre 1) ; 
- Présentation des prix unitaires de travaux (chapitre 2) ; 
- Plans de réhabilitation des systèmes dôassainissement (chapitre 3) ; 
- Hiérarchisation des travaux (chapitre 4) ; 
- Impact sur le prix de lôeau (chapitre 5) ; 

 

  



 CHARTRES METROPOLE  
 

SCHEMA DIRECTEUR COMPLEMENTAIRE EAUX USEES 

 
  Page | 12 

01/06/2022 

 Rpt_BFIEv1.0 

2 ENJEUX ET CONTRAINTES DE LôASSAINISSEMENT  A LôHORIZON 2040  

Ce chapitre a pour objectif de balayer lôensemble des contraintes et des enjeux pesant sur les systèmes dôassainissement 
collectif ¨ lôhorizon 2040 : 

- Impact sur le milieu récepteur via les normes de rejet ; 
- Prise en compte de lô®volution de la population sur la charge hydraulique et organique ¨ lôhorizon 2040 ; 
- Prise en compte des survolumes dôeaux claires permanentes et m®t®oriques sur les syst¯mes dôassainissement 

en prenant en compte des objectifs de réduction de ces volumes pour les systèmes les plus vulnérables ; 

 

Cette analyse multicritère permettra de statuer sur la pérennité des ouvrages existants, en lien ou non avec des travaux 
à réaliser sur les systèmes de collecte amont.  

2.1 Niveau de rejet 

A défaut de mesures plus précises sur la qualité actuelle du milieu récepteur, des hypothèses ont dû être posées. En cas 
de mesure plus fines in situ, ces calculs pourront être mis à jour afin de vérifier que la station de dégrade pas le milieu 
récepteur.  

 

2.1.1 Hypothèse 

 

Dans le cas o½ la construction dôune nouvelle station dô®puration serait envisag®e, le proc®d® de traitement devra 
respecter les niveaux de rejet imposés par la DDT28 et respecter les prescriptions suivantes : 

- Arrêté du 21 juillet 2015 pour les stations dô®puration dôune charge inf®rieure ¨ 2 000 EH ; 
- Arrêté du 21 juillet 2015 ET les objectifs de qualit® pour un d®bit dô®tiage QMNA5 pour les stations dô®puration 
dôune charge sup®rieure ¨ 2 000 EH ; 

 

Ainsi, comme indiqué au cours du prédiagnostic, seule la station de Maintenon est actuellement soumise à un arrêté plus 
contraignant car sa charge nominale est de 9 270 EH. Au vu des évolutions de la population des différentes communes à 
lôhorizon 2040, il est possible de consid®rer quôhormis pour la station de traitement de Maintenon, la réhabilitation ou la 
construction dôouvrages de traitement sur les communes nôimpliqueront pas de changement de statut des stations 
dô®puration.  

 

Le pr®sent paragraphe a donc pour objectif de v®rifier les normes de lôarr°t® de 2015 permettant de respecter les objectifs 
de qualité du milieu récepteur. Le dimensionnement des ouvrages peut donc être réalisé sur cette base. 

 

2.1.2 Impact des rejets sur les milieux naturels 

 

Afin de respecter les objectifs de rejets au milieu naturels, nous avons réalisé les calculs permettant de connaitre 

lôimpact des concentrations rejet®es par les stations. Lôimpact des rejets de ces deux stations a ®t® r®alis® sur une 

p®riode critique pour le cours dôeau, côest-à-dire sur le d®bit dô®tiage quinquennal QMNA5 et est présenté ci-dessous : 
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2.1.2.1 Impact du rejet de la station de Maintenon  

 

Les donn®es sur lôEure ¨ la station de mesure de Charpont, dont le d®tail est pr®sent® en Annexe 1, indique un QMNA5 
de 2,51 m3/s pour un bassin versant de 2 050 kmĮ. Or, au droit de la station dô®puration de Maintenon, le bassin versant 
de lôEure sô®tend sur 858 kmĮ. 

 

Figure 2-1 : Bassin versant de l'Eure au droit de la station de traitement de Maintenon (en rouge) 

 

Le QMNA5 au niveau de Maintenon a été estimé à partir du QMNA5 connu à Charpont et du ratio de surface de bassin 
versant (notée A) entre les deux points :  

 

ὗὓὔὃὓὥὭὲὸὩὲέὲ ὗὓὔὃὅὬὥὶὴέὲὸ
ὃὓὥὭὲὸὩὲέὲ

ὃὅὬὥὶὴέὲὸ
 

ὗὓὔὃὓὥὭὲὸὩὲέὲςȟυρ
ψυψ

ς πυπ
 

ὗὓὔὃὓὥὭὲὸὩὲέὲρȟπυ ά Ⱦί 

 

Ainsi, le d®bit du cours dôeau au point de rejet de la station de Maintenon est de 1 050 L/s soit 90 720 m3/j. Par ailleurs, 
les normes de rejet de cette station sont les suivantes : 

 

 
MES DCO DBO5 NTK NGL Pt 

mg/L % mg/L % mg/L % mg/L % mg/L % mg/L % 

Station de Maintenon 30 50 90 60 25 60 5 60 10 - 2 - 

Tableau 2-1 : Rappel des normes de rejet de la station de Maintenon 
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Lôobjectif sur lôEure est dôatteindre un bon ®tat ®cologique sur le milieu r®cepteur ¨ lôhorizon 2027. Lôanalyse de lôimpact 
de la station dô®puration sur le milieu r®cepteur a ®t® effectu® comme suit : 

- Dans un premier temps, en fonction des limites de classe des valeurs seuils des différents paramètres pour 
lôatteinte du bon ®tat ®cologique, nous posons des hypoth¯ses sur la concentration dans le cours dôeau issue 
dôautres sources de pollution. Il peut sôagir des points de rejet de la commune, des pollutions dôorigine agricoles, 
des syst¯mes dôassainissement non collectif, des rejets des stations dô®puration en amont (Chartres notamment).  

- Ensuite, avec les valeurs de rejet issues de la r®glementation, nous v®rifierons que lôajout de ces concentrations 
permet de rester dans lôobjectif de qualit®.  

 

Ainsi les hypothèses retenues ont été les suivantes : 

- Les valeurs retenues sont celles provenant des calculs de d®bits quinquennal dô®tiage et de charge nominale de 
la station de traitement : 
 

 Débit instantané 
(m3/s) 

Volume journaliers 
(m3/j) 

QMNA5 (aval station) 1,05 90 720 

QMNA5 (amont station) 1,045 90 305 

Débit de rejet station de traitement 0,0048 830 

Tableau 2-2 : Débits pris en compte pour la station de Maintenon 

- En lôabsence de donn®es mesur®es sur le cours dôeau, nous avons choisi de retenir comme hypoth¯se quõune 
concentration ®quivalent ¨ la moiti® de lõobjectif de classe est rejet®e par les sources de pollution autre 
que le rejet de la station dõ®puration en amont. Ainsi les flux rejetés en amont de la station sont les suivants : 

 

Paramètre 

Objectif 
minimal : bon 
état écologique 

(mg/L) 

Concentration 
en amont de la 
station (mg/L) 

Flux rejetés en 
amont de la 
station (kg/j) 

DBO5 6 3 269,7 

DCO 30 15 1 348,4 

MES 25 15 1 348,4 

NTK 2 1 89,9 

NGL 10 5 449,5 

Ptot 0,2 0,1 9,0 

Tableau 2-3 : Hypothèse de flux de pollution déjà présent dans le cours d'eau en amont de la station de traitement de Maintenon 

- Les concentrations rejetées par la station de traitement correspondent aux normes de rejets de la station. 

 

A partir de lôensemble de ces hypothèses, le tableau suivant permet le calcul de la concentration pour les différents 
paramètres en aval de la station de traitement de Maintenon. 
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Tableau 2-4 : Impact de la station de Maintenon sur l'Eure 

Ainsi, on voit que lôimpact de la station de traitement sur lôEure est relativement faible, et les normes de rejet de la station 
sont compatibles avec le milieu naturel. 

 

2.1.2.2 Impact du rejet de la station de Houx  

 

Les donn®es de la station de mesure de la Voise ¨ Ymeray nô®tant pas disponible car trop r®centes, lôanalyse de lôimpact 
de la station de Houx sur le milieu naturel a ®t® effectu® ¨ partir des donn®es de lôEure ¨ Charpont dont la Voise est un 
affluent.  

Les donn®es sur lôEure ¨ la station de mesure de Charpont, dont le d®tail est pr®sent® en Annexe 1, indique un QMNA5 
de 2,51 m3/s pour un bassin versant de 2 050 kmĮ. Or, au droit de la station dô®puration de Houx, le bassin versant de 
lôEure sô®tend sur 456 km². 

 

 

Figure 2-2 : Bassin versant de l'Eure au droit de la station de traitement de Houx (en rouge) 

Paramètre

Objectif 

minimal : 

bon état 

écologique 

(mg/l)

Concentration 

Amont (mg/l)

Flux amont 

(kg/j)

Rejet station 

(mg/l)

Flux rejeté 

(kg/j)

Flux aval 

(kg/j)

Concentration 

aval (mg/l)

DBO5 6 3 269.7 25 20.8 290.4 3.20

DCO 30 15 1348.4 90 74.7 1423.1 15.69

MES 25 15 1348.4 30 24.9 1373.3 15.14

NTK 2 1 89.9 5 4.2 94.0 1.04

NGL 10 5 449.5 10 8.3 457.8 5.05

Ptot 0.2 0.1 8.99 2 1.7 10.6 0.12
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Le QMNA5 au niveau de Houx a été estimé à partir du QMNA5 connu à Charpont et du ratio de surface de bassin versant 
(notée A) entre les deux points :  

 

ὗὓὔὃὌέόὼ ὗὓὔὃὅὬὥὶὴέὲὸ
ὃὌέόὼ

ὃὅὬὥὶὴέὲὸ
 

ὗὓὔὃὌέόὼςȟυρ
τυφ

ς πυπ
 

ὗὓὔὃὌέόὼπȟυφ ά Ⱦί 

 

Ainsi, le d®bit du cours dôeau au point de rejet de la station de Houx est de 560 L/s soit 48 384 m3/j. Par ailleurs, les normes 
de rejet de cette station sont les suivantes : 

 

 
MES DCO DBO5 NTK NGL Pt 

mg/L % mg/L % mg/L % mg/L % mg/L % mg/L % 

Station de Houx 150 50 200 60 35 60 - - - - - - 

Tableau 2-5 : Rappel des normes de rejet de la station de Houx 

 

Lôobjectif sur la Voise est dôatteindre un bon ®tat ®cologique sur le milieu r®cepteur ¨ lôhorizon 2027. Lôanalyse de lôimpact 
de la station dô®puration sur le milieu r®cepteur a ®t® effectu® comme suit : 

- Dans un premier temps, en fonction des limites de classe des valeurs seuils des différents paramètres pour 
lôatteinte du bon ®tat ®cologique, nous posons des hypoth¯ses sur la concentration dans le cours dôeau issue 
dôautres sources de pollution. Il peut sôagir des points de rejet de la commune, des pollutions dôorigine agricoles, 
des syst¯mes dôassainissement non collectif, des rejets des stations dô®puration en amont (Gallardon, Gas, é).  

- Ensuite, avec les valeurs de rejet issues de la r®glementation, nous v®rifierons que lôajout de ces concentrations 
permet de rester dans lôobjectif de qualit®.  

 

Ainsi les hypothèses retenues ont été les suivantes : 

- Les valeurs retenues sont celles provenant des calculs de d®bits quinquennal dô®tiage et de charge nominale de 
la station de traitement : 
 

 Débit instantané 
(m3/s) 

Volume journaliers 
(m3/j) 

QMNA5 (aval station) 0,56 48 384 

QMNA5 (amont station) 0,559 48 311 

Débit de rejet station de traitement 0,0008 73,3 

Tableau 2-6 : Débits pris en compte pour la station de Houx 

- En lôabsence de donn®es mesur®es sur le cours dôeau, nous avons choisis de retenir comme hypoth¯se quõune 
concentration ®quivalent ¨ la moiti® de lõobjectif de classe est rejet®e par les sources de pollution autre 
que le rejet de la station dõ®puration en amont. Ainsi les flux rejetés en amont de la station sont les suivants : 
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Paramètre 

Objectif 
minimal : bon 
état écologique 

(mg/L) 

Concentration 
en amont de la 
station (mg/L) 

Flux rejetés en 
amont de la 
station (kg/j) 

DBO5 6 3 144,9 

DCO 30 15 724,7 

MES 25 15 724,7 

NTK 2 1 48,3 

NGL 10 5 241,6 

Ptot 0,2 0,1 4,83 

Tableau 2-7 : Hypothèse de flux de pollution déjà présent dans le cours d'eau en amont de la station de traitement de Houx 

- Les concentrations rejetées par la station de traitement correspondent : 
o Aux normes de rejets de la station pour les paramètres faisant partie de la norme ; 
o A 15 mg/L pour lôazote car la station de traitement fonctionne sur le principe de boues activées et est 

donc certainement dimensionnée avec cette valeur ; 
o A des valeurs ®quivalentes aux concentrations dôentr®e pour le phosphore soit 12 mg/L ; 

 

A partir de lôensemble de ces hypoth¯ses, le tableau suivant permet le calcul de la concentration pour les diff®rents 
paramètres en aval de la station de traitement de Houx. 

 

 

Tableau 2-8 : Impact de la station de Houx sur l'Eure 

 

Ainsi, on voit que lôimpact de la station de traitement sur lôEure est relativement faible, et lôajout dôun traitement du 
phosphore nôest pas n®cessaire. 

Sous r®serve de validation des services de la Police de lõEau, il ne nous semble aujourdõhui pas n®cessaire de 
mettre en place des traitements suppl®mentaires sur la station dõ®puration de Houx.  

 

 

  

Paramètre

Objectif 

minimal : 

bon état 

écologique 

(mg/l)

Concentration 

Amont (mg/l)

Flux amont 

(kg/j)

Rejet 

station 

(mg/l)

Flux rejeté 

(kg/j)

Flux aval 

(kg/j)

Concentration 

aval (mg/l)

DBO5 6 3 144.9 35 2.6 147.5 3.05

DCO 30 15 724.7 200 14.7 739.3 15.28

MES 25 15 724.7 150 11.0 735.7 15.20

NTK 2 1 48.3 4 0.3 48.6 1.00

NGL 10 5 241.6 15 1.1 242.7 5.02

Ptot 0.2 0.1 4.83 12 0.9 5.7 0.12
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2.1.2.3 )ÍÐÁÃÔ ÄÕ ÒÅÊÅÔ ÄÅ ÌÁ ÓÔÁÔÉÏÎ Äȭ5ÍÐÅÁÕ 

 

En vue des propositions dôam®nagement de la station de traitement dôUmpeau, lô®valuation du rejet de la station de cette 
commune a ®galement ®t® effectu®. Le rejet de la station sôeffectue dans un foss® qui rejoint par la suite la Voise. Le 
fossé, à ciel ouvert mesure environ 1,07 km de long pour 1 m de large.  

 

 

Figure 2-3 : Cheminement du rejet de la station dôUmpeau (flèches en rouge) 

En p®riode dô®tiage, la mise en eau du foss® se fait essentiellement par le rejet de la station dô®puration dôUmpeau. 
Toutefois, le foss® se rejette par la suite dans la Jouvence, affluent de lôEure. Le foss® a donc un impact sur le milieu 
naturel. N®anmoins, la Jouvence se trouvant ¨ pr¯s de 2,6 km et lôEure ¨ environ 12 km il est peu probable que le rejet 
de la station dôUmpeau ait un impact sur les cours dôeau superficiels car le rejet sera ®galement dilu® par les apports 
dôeaux de drainage agricole en p®riode hivernale. 

 

Lõimpact du rejet sera limit® en p®riode hivernale et par cons®quent les niveaux de rejet proposés sont basés sur 
lõhypoth¯se dõune infiltration compl¯te des effluents dans le foss®.  
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Au vu des caractéristiques du foss®, la surface horizontale dôinfiltration a ®t® estim®e à 1 070 m². Ainsi le débit de fuite 
par infiltration est compris entre 6,5 et 64 m3/h. Pour rappel, la station de traitement dôUmpeau a une capacité nominale 
de 30 m3/j et le débit mesuré par temps sec lors de la campagne de mesure est de 19,9 m3/j. 

Le foss® permet donc lõinfiltration complète du rejet de la station de traitement par temps sec. 

 

La nappe concernée par les infiltrations est la nappe de calcaires tertiaires libres de Beauce. Le SDAGE 2022 
indique que la masse dôeau souterraine est en état quantitatif et chimique médiocre du fait des concentration en nitrates 
et pesticides élevé. Lôobjectif fix® par le SDAGE pour cette masse dôeau est dôatteindre le bon ®tat ®cologique ¨ lôhorizon 
2033.  

 

Compte tenu des éléments cités ci-dessus, les normes de rejets proposées sont les suivantes : 

 

Paramètre 
Normes de rejet 

proposées (mg/L) 
Rendement 
proposé (%) 

MES - 50 

DCO 200 60 

DBO5 35 60 

NGL 15 70 

Ptot - - 

Tableau 2-9 : Proposition de norme de rejet pour la station de traitement dôUmpeau 

 

2.1.2.4 Impact du rejet de la station de Vitray -en-Beauce 

 

Le rejet de la station de traitement de Vitray-en-Beauce sôeffectue dans un foss® vers la vallée de la Malorne (vallée de 
Paray). Le fossé, à ciel ouvert mesure environ 2,5 km de long pour 1 m de large.  
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Figure 2-4 : Cheminement du rejet de la station de Vitray-en-Beauce (flèches en rouge) 

 

En p®riode dô®tiage, la mise en eau du foss® se fait essentiellement par le rejet de la station dô®puration de Vitray-en-
Beauce. Toutefois, le fossé se rejette par la suite dans la Vallée de Paray, affluent du Loir. Le fossé a donc un impact sur 
le milieu naturel. Néanmoins, Vallée du Paray se trouvant à 2,5 km et de Loir à environ 10 km il est peu probable que le 
rejet de la station de Vitray-en-Beauce ait un impact sur les cours dôeau superficiels car le rejet sera ®galement dilu® par 
les apports dôeaux de drainage agricole en période hivernale. 

 

Lõimpact du rejet sera limit® en p®riode hivernale et par cons®quent les niveaux de rejet proposés sont basés sur 
lõhypoth¯se dõune infiltration compl¯te des effluents dans le foss®.  

 

Au vu des caract®ristiques du foss®, la surface horizontale dôinfiltration a ®t® estim®e ¨ 2 500 m². Ainsi le débit de fuite 
par infiltration est compris entre 6,5 et 64 m3/h. Pour rappel, la station de traitement de Vitray-en-Beauce a une capacité 
nominale de 105 m3/j et le débit mesuré par temps sec lors de la campagne de mesure est de 35,8 m3/j. 

Le fossé permet donc, ¨ lõheure actuelle lõinfiltration complète du rejet de la station de traitement par temps sec. 

 

La nappe concernée par les infiltrations est la nappe de calcaires tertiaires libres de Beauce. Le SDAGE 2022 
indique que la masse dôeau souterraine est en ®tat quantitatif et chimique m®diocre du fait des concentration en nitrates 



 CHARTRES METROPOLE  
 

SCHEMA DIRECTEUR COMPLEMENTAIRE EAUX USEES 

 
  Page | 21 

01/06/2022 

 Rpt_BFIEv1.0 

et pesticides ®lev®. Lôobjectif fix® par le SDAGE pour cette masse dôeau est dôatteindre le bon ®tat ®cologique ¨ lôhorizon 
2033.  

 

Compte tenu des éléments cités ci-dessus, les normes de rejets proposées sont les suivantes : 

 

Paramètre 
Normes de rejet 

proposées (mg/L) 
Rendement 
proposé (%) 

MES - 50 

DCO 200 75 

DBO5 35 60 

NTK 4 60 

NGL 4 70 

Ptot 4 70 

Figure 2-5 : Proposition de norme de rejet pour la station de traitement de Vitray-en-Beauce 

 

2.1.2.5 Impacte des autres stations de traitement  

2.1.2.5.1 Station de Chartainvilliers 
 

Le rejet de la station et traitement de Chartainvilliers se fait dans lôEure. La capacit® de traitement et le rejet de la filière 
étant moins important quô¨ la station de traitement de Maintenon, nous pouvons estimer que le rejet de la station de 
Chartainvilliers nôa pas dôimpact sur le milieu naturel.  

 

2.1.2.5.2 Station de Theuville 
 

Le rejet de la station de traitement de Theuville est de faible débit et sôeffectue vers un foss® dôinfiltration puis vers une 
mare. Le rejet de la station de Theuville nôa donc pas dôimpact sur le mieux naturel.   
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2.2 Evolution de la population et impact sur les charges organiques et 
hydraulique ¨ lôhorizon 2040 

 

2.2.1 Future charge polluante 

2.2.1.1 Evolution de la population  

 

Lôattractivit® de Chartres Métropole engendre une augmentation conséquente de la population des communes de la 
métropole. Ainsi, lôaugmentation de la population dans lôaire dô®tude peut avoir un r®el impact sur le r®seau 
dôassainissement des communes.  Les perspectives dô®volution de population présentées dans le « Dossier transversal » 
sont reprises ci-dessous.  

Communes 
Estimation 

constructions 
d'ici 2040 

Estimation 
population 2040 par 
les constructions 

Augmentation 
SCOT (0.7 
 % par an) 

Estimation 
retenue 

Chartainvilliers 25 820 863 820 

Houx 40 922 906 910 

Maintenon 240 5 196 5 019 5 000 

Roinville 40 700 648 650 

Theuville 30 844 838 820 

Umpeau  - -  462 465 

Vitray-en-Beauce 30 485 422 430 

Tableau 2-10 : Synthèse d'évolution des populations des communes à l'horizon 2040 

Ces donn®es serviront de base dô®valuation pour les différents scénarios présentés dans le présent rapport. 

 

2.2.1.2 Evolution de la charge polluante  

 

Pour les communes dot®es dôun r®seau dôassainissement collectif, lôaugmentation de la population sôaccompagne dôune 
augmentation de la charge en entrée de station de traitement. Ainsi, lôestimation de la future charge polluante des 
communes, il a été considéré que lôévolution de population des communes avait lieu uniquement dans les secteurs 
disposant dôun syst¯me de collecte des eaux us®es. Le bilan des charges ¨ lôhorizon 2040 est pr®sent® ci-dessous :
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Tableau 2-11 : Bilan des charges à l'horizon 2040 pour chaque système de collecte 

 

Remarque :  lôactivité économique à maintenon étant lié principalement au tourisme, nous avons fait le choix de 
ne pas faire évoluer la plus-value dôEH li® ¨ ces activit®s pour lôestimation de la charge en entrée de station à 
lôhorizon 2040.  

 

2.2.2 Synthèse des futurs débits à traiter 

 

Tout comme pour lôestimation de la charge en EH, pour les communes dot®es dôun r®seau dôassainissement 
collectif, lôaugmentation de la population sôaccompagne de lôaugmentation d®bit dôeaux us®es en entr®e de station 
de traitement. Ainsi, pour r®aliser lôestimation du futur d®bit dôeffluent des communes, il a ®t® consid®ré que 
lô®volution de population des communes avait lieu uniquement dans les secteurs disposant dôun syst¯me de 
collecte des eaux usées. De plus, au cours de la phase 2, il a été constaté que la consommation en eau potable 
des abonnées était en moyenne de 100 L/j et non 150 L/j. Afin de garder une marge dôestimation et de ne pas 
surdimensionner les ouvrages présentés dans ce rapport, la consommation en eau potable a été fixé à 120 L/j.  

Le tableau présenté ci-dessous pr®sente les futurs d®bits dôeaux us®es générés pour chacune des communes 
pourvues de syst¯me dôassainissement collectif. 

 

Commune 

Nombre de 
compteur 

assainissement 
> 0 en 2017 

Estimation de 
construction à 
lõhorizon 2040 

Nombre de 
compteur 

assainissement 
> 0 en 2040 

Ratio 
population 

par 
habitation 

D®bit EU ¨ lõhorizon 
2040 pour une 

consommation en eau 
potable de 120 L/EH/m3 

(m3/j) 

Chartainvilliers 297 25 322 2,62 86,1 

Houx 294 40 334 2,61 88,9 

Maintenon 2 009 240 2 249 2,26 518,4 

Roinville 219 40 259 2,66 70,3 

Theuville 18 30 48 2,57 12,6 

Umpeau 153 - 153 2,48 38,7 

Vitray-en-Beauce 113 30 143 2,90 42,3 

Tableau 2-12 : Bilan des débits à l'horizon 2040 pour chaque système de collecte

Commune
Nb de compteurs  

en 2017

Estimation 

constructions 

d'ici 2040

Nb de 

compteurs 

en 2040

Résidences 

principales 

2040

Résidences 

secondaires 

2040

Population 

estimée

permanente 

2040

Population 

estimée

en résidence 

secondaire 

2040

Plus-value 

EH activités

EH estimés 

total

Débit EU 

2040 (m3/j) 

pour conso 

à 120 L/EH/j

Charge 

estimée (kg 

DBO5/j)

Chartainvilliers 297 25.0 322 301 21 789 27 816 86.1 49.0

Houx 294 40.0 334 311 23 812 30 842 88.9 50.5

Maintenon 2009 240.0 2249 2166 83 4895 94 460 5449 518.4 326.9

Roinville 219 40.0 259 243 16 646 21 668 70.3 40.1

Theuville 18 30.0 48 46 2 119 2 121 12.6 7.3

Umpeau 153.0 28.0 181.0 172 9 426 11 438 45.8 26.3

Vitray 113 30.0 143 136 7 394 10 405 42.3 24.3
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2.3 Prise en compte des eaux claires de nappe et de pluie dans 
lô®volution de la charge hydraulique 

 

Les diff®rentes campagnes men®es pour le diagnostic ont montr® quôil existe deux enjeux au sch®ma directeur eaux 
usées : 

- Un enjeu sur les eaux claires parasites permanentes ; 
- Un enjeu sur les eaux claire parasites météoriques ; 

 

Les paragraphes suivants présentent les enjeux de chaque commune. 

 

2.3.1 Enjeu sur les ECPP 

2.3.1.1 Rappel des résultats du diagnosti c 

 

Dans le cadre des diagnostics des r®seaux dôassainissement des communes, les d®bits des ECPP par secteur ont ®t® 
évalués et sont repris dans le tableau ci-dessous. Les résultats obtenus montrent que parmi les 11 bassins de collecte, 5 
présente des signes de réseau v®tuste (taux dôECPP sup®rieur ¨ 40 %). 

 

Commune 
Bassin 

de 
collecte 

Qmoyen 

temps sec 
(m3/j) 

QECPP 

(m3/j) 

QEU 

(m3/j) 

% 
ECPP 

Chartainvilliers 
1 45 14,2 30,8 31,6 

2 34,6 4,5 30,1 13,0 

Houx - 73,3 15,1 58,2 20,6 

Maintenon 

1 170 100 70 58,8 

2 88 55 33 62,5 

3 326,5 187,5 139 54,5 

4 88,4 32,5 56 36,0 

5 157 40 117 25,5 

Roinville - 188 56,3 131,7 29,9 

Theuville Non mesuré 

Umpeau - 66,3 46,4 19,9 70,0 

Vitray-en-Beauce - 35,8 16 19,8 44,7 

Tableau 2-13 : Taux dôECPP par commune 

 

Les cartes ci-dessous pr®sente les pourcentages dôECPP par bassin de collecte : 



 CHARTRES METROPOLE  
 

SCHEMA DIRECTEUR COMPLEMENTAIRE EAUX USEES 

 
  Page | 25 

01/06/2022 

 Rpt_BFIEv1.0 

 

Figure 2-6 : Pourcentage dôECPP par bassin de collecte ï secteur nord
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Figure 2-7 : Pourcentage dôECPP par bassin de collecte ï secteur est
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Figure 2-8 : Pourcentage dôECPP par bassin de collecte ï secteur sud
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2.3.1.2 Reduction des eaux claires parasites permanentes (ECPP) 

 

Le diagnostic réalisé sur les communes dotées de système de collecte des eaux usées a montr® la pr®sence dôECPP 
dans les réseaux. Des réhabilitations des réseaux concernés par des défauts sont nécessaires pour limiter les entrées 
dôECPP et ¨ terme le d®bit en entr®e des stations de traitement des eaux us®es. En termes de r®duction des ECPP, des 
objectifs de r®duction faible ont ®t® fix®s. Ainsi, pour estimer les d®bits dôECPP ¨ lôhorizon 2040, les hypoth¯ses suivantes 
ont été fixées : 

- Si le d®bit dôECPP mesur® lors de la campagne de mesure est inf®rieur ¨ 40 % du d®bit dôeaux us®es stricte ¨ 
lôhorizon 2040, ce débit est conservé ; 

- Si le d®bit dôECPP mesur® lors de la campagne de mesure est sup®rieur ¨ 40 % du d®bit dôeaux us®es stricte ¨ 
lôhorizon 2040, le d®bit dôECPP correspond ¨ 40 % du d®bit dôeaux us®es ; 

 

Ainsi, les d®bits dôeaux us®es, ¨ lôhorizon 2040, des communes sont les suivants : 

  

Commune 
Débit ECPP 
mesuré en 
2020 (m3/j) 

Débit EU 2040 
(m3/j) pour 

consommation 
à 120 L/j 

40% du débit 
ECPP mesuré 
en 2020 (m3/j) 

Débit ECPP 
retenu 2040 

(m3/j) 

Débit moyen 
journalier 
temps sec 
retenu 2040 

Chartainvilliers 18,7 86,1 34,4 18,7 104,8 

Houx 15,1 88,9 35,6 15,1 104,0 

Maintenon 415 518,4 207,4 207,4 725,8 

Roinville 

0  

(Mesure de la 
campagne 
nocturne) 

70,3 28,1 0 70,3 

Theuville Non mesuré 12,6 5,0 0 12,6 

Umpeau 46,4 38,7 15,5 15,5 54,2 

Vitray-en-Beauce 16,0 42,3 16,9 1,0 58,3 

Tableau 2-14 : Estimation des ECPP à lôhorizon 2040 
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2.3.2 Enjeu sur les ECPM 

2.3.2.1 Rappel des résultats du diagnostic  

 

Tout comme pour les ECPP, il est n®cessaire de limiter lôinfluence des pluies sur le r®seau dôassainissement en limitant 
les surfaces actives sur chacune des communes. Ainsi des mauvais raccordements ont été localisés au cours de la 
campagne de tests ¨ la fum®e pr®sent®e en phase 2. Il sôagit principalement dôanomalies de connexion des r®seaux 
dôeaux pluviales dans les r®seaux dôeaux us®es en partie priv® et en partie publique. Le tableau ci-dessous reprend les 
surfaces actives retenues lors de la phase 2. 

 

Commune Bassin de collecte SA (m²) 

Chartainvilliers 
1 1 040 

2 1 500 

Houx - 1 010 

Maintenon 

1 Non analysable 

2 28 000 

3 Non mesurable 

4 2 570 

5 7 320 

Roinville Pas dôanalyse possible 

Theuville Non mesuré 

Umpeau - 2 000 

Vitray-en-Beauce - 1 193 

Tableau 2-15 : Rappel des surfaces actives mesurées en phase 2 

 

2.3.2.2 Pluie caractéristique  

 

Afin dôestimer lôimpact des pluies sur les r®seaux dôassainissement, il a ®t® consid®r® une pluie mensuelle type dont les 
caractéristiques sont les suivantes : 

- Cumul de pluie sur 24h : 10 mm 
- Cumul de pluie sur 4h : 8 mm 
- Intensité de pluie maximale : 3,5 mm/h 
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Figure 2-9 : Graphique d'une pluie courante de 4 heures 

2.3.2.3 Estimation des survolumes engendrés par la pluie  

 

Les ECPM correspondent aux eaux pluviales se d®versant dans le r®seau dôeaux us®es par des d®fauts de branchement 
en domaine priv® (goutti¯re, grille de court, é) ou des d®fauts de raccordement en domaine public (avaloirs, grilles, é). 
Le tableau ci-dessous présente les sur-volumes dôeaux dans le r®seau de collecte g®n®r®s par une plus de 10 mm pendant 
24 heures. 

Commune 
Bassin de 
collecte 

SA (m²) 

Sur-volume 
engendré 
par une 

pluie de 10 
mm (m3/j) 

Débit moyen 
journalier en 
temps sec 

(m3/j) 

Débit 
moyen 

journalier 
en temps 

pluie (m3/j) 

Ratio TP 
/ TS 

Chartainvilliers 
1 1 040 10,4 45,0 55,4 1,23 

2 1 500 15,0 34,6 49,6 1,43 

Houx - 1 010 10,1 73,3 83,4 1,14 

Maintenon 

1 Non analysable 170,0 170,0 1,00 

2 28 000 280 88,0 368,0 4,18 

3 Non mesurable 326,5 326,5 1,00 

4 2 570 25,7 88,4 114,1 1,29 

5 7 320 73,2 157,0 230,2 1,47 

Roinville Pas dôanalyse possible 

Theuville Non mesuré 

Umpeau - 2 000 20,0 66,3 86,3 1,30 

Vitray-en-Beauce - 1 193 11,9 35,8 47,7 1,33 

Tableau 2-16 : Évaluation des ECPM par commune 

Les cartes ci-dessous présente les ratios temps de pluie / Temps sec par bassin de collecte : 
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Figure 2-10 : Ratio TP/TS - Secteur nord 
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Figure 2-11 : Ratio TP/TS - Secteur est 
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Figure 2-12 : Ratio TP/TS - Secteur sud 
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2.4 Synthèse : charge aux stations de traitement ¨ lôhorizon 2040 et capacit® r®siduelle 

 

Le tableau ci-dessous présente le taux de saturation des différentes stations de traitement des eaux usées en termes de charges organiques : 

 

 

Tableau 2-17 : Capacité résiduelle des stations de traitement en charges organiques 

Les données de charge moyenne 2017 ont été utilisées pour effectuer les estimations. Pour information, la charge moyenne mesurée en 2021 à la station de 
Chartainvilliers était de 837 EH.  

 

Les cartes ci-dessous présentent les charges organiques actuelles et futures des stations de traitement :

Charge 

moyenne 

(EH)

Charge 

moyenne 

(%)

Charge 

moyenne 

2040 (EH)

Charge 

moyenne 

2040 (%)

Chartainvilliers 1 100 752 68.4% 348 31.6% 816 74.2% 284 25.8%

Houx 742 842

Yermenonville 358 406

Maintenon 4915 5449

Pierres 3181 3526

Roinville 800 564 70.5% 236 29.5% 668 83.4% 132 16.6%

Theuville 200 58 29.0% 142 71.0% 121 60.6% 79 39.4%

Umpeau 200 370 185.0% -170 -85.0% 438 218.8% -238 -118.8%

Vitray-en-Beauce 450 321 71.3% 129 28.7% 405 89.9% 45 10.1%

295 3.2%9 270 87.3% 1 174 12.7% 96.8%

1 800 61.1% 700 38.9% 69.3% 552 30.7%

ORGANIQUE

Capacité 

résiduelle 

moyenne  

2040 (EH)

Capacité 

résiduelle 

moyenne 

2040 (%)

Commune

Charge 

nominale 

(EH)

Charge moyenne

Capacité 

résiduelle 

moyenne (EH)

Capacité 

résiduelle 

moyenne 

(%)

Charge moyenne
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Figure 2-13 : Charge organique actuelle des stations de traitement 
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Figure 2-14 : Charges organiques à lôhorizon 2040 des stations de traitement
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Lôestimation de la charge hydraulique a ®t® r®alis®e sur une base de consommation à 120 L/EH/j, correspondant à la consommation moyenne des abonnées des 
communes du présent rapport. Les données sur les ECPP de Pierres et Yermenonville étant inconnu, ces volumes nôont pas ®t® pris en compte ci-après. Le tableau ci-
dessous présente le taux de saturation des différentes stations de traitement des eaux usées en termes de charges hydrauliques : 

 

 

Tableau 2-18 : Capacité résiduelle des stations de traitement en charges hydrauliques 

Remarque : les débits présentés dans le tableau ci-dessous ne prennent pas en compte les sur-volumes engendrés par les pluies sur les communes.  

 

Néanmoins, en considérant une situation défavorable pour laquelle 40 % du d®bit dôeaux us®es correspond aux ECPP (pour 120 l/EH/j), les charges hydrauliques à 
Pierres et Yermenonville sont les suivantes : 

Charge 

moyenne 

(EH)

Charge 

moyenne 

(%)

Charge 

moyenne 

2040 (EH)

Charge 

moyenne 

2040 (%)

Chartainvilliers 1 100 18.70 156 753 68.4% 347 31.6% 18.70 156 853 77.5% 247 22.5%

Houx 15.10 126 15.10 126

Yermenonville

Maintenon 415.00 3458 204.00 1700

Pierres

Roinville 800 426 53.3% 374 46.8% 553 69.1% 248 30.9%

Theuville 200 35 17.5% 165 82.5% 144 71.8% 56 28.2%

Umpeau 200 46.40 387 624 311.8% -424 -211.8% 19.00 158 554 276.8% -354 -176.8%

Vitray-en-Beauce 450 16.00 133 317 70.5% 133 29.5% 16.00 133 499 110.9% -49 -10.9%

Capacité 

résiduelle 

moyenne  

2040 (EH)

Capacité 

résiduelle 

moyenne 

2040 (%)

Hydraulique

Débit 

d'ECPP 

retenu (m3/j)

Débit d'ECPP 

mesuré pour 

120 L/EH/j 

(EH)

Capacité 

résiduelle 

moyenne 

(%)

Charge moyenne

Commune

Charge 

nominale 

(EH)

Charge moyenne Capacité 

résiduelle 

moyenne 

(EH)

Débit 

d'ECPP 

mesuré 

(m3/j)

Débit d'ECPP 

mesuré pour 120 

L/EH/j (EH)

1 800

9 270

659 36.6% 1 141 63.4%

7077 76.3% 2 193 23.7%

899 50.0% 901 50.0%

5950 64.2% 3 320 35.8%
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Tableau 2-19 : Capacité résiduelle des stations de traitement en charges hydrauliques avec hypothèses à Pierres et Yermenonville 

 

Les cartes ci-dessous présentes les charges hydrauliques actuelles et futures des stations de traitement : 

 

Charge 

moyenne 

(EH)

Charge 

moyenne 

(%)

Charge 

moyenne 

2040 (EH)

Charge 

moyenne 

2040 (%)

Chartainvilliers 1 100 18.70 156 753 68.4% 347 31.6% 18.70 156 853 77.5% 247 22.5%

Houx 15.10 126 15.10 126

Yermenonville 14.61 122 14.61 122

Maintenon 415.00 3458 204.00 1700

Pierres 129.78 1082 129.78 1082

Roinville 800 426 53.3% 374 46.8% 553 69.1% 248 30.9%

Theuville 700 35 5.0% 665 95.0% 144 20.5% 556 79.5%

Umpeau 200 46.40 387 624 311.8% -424 -211.8% 19.00 158 554 276.8% -354 -176.8%

Vitray-en-Beauce 450 16.00 133 317 70.5% 133 29.5% 16.00 133 499 110.9% -49 -10.9%

Hydraulique avec hypothèses à  Pierres et Yermenonville

Commune

Charge 

nominale 

(EH)

Débit 

d'ECPP 

mesuré 

(m3/j)

Débit d'ECPP 

mesuré pour 120 

L/EH/j (EH)

Charge moyenne Capacité 

résiduelle 

moyenne 

(EH)

Capacité 

résiduelle 

moyenne 

(%)

Débit 

d'ECPP 

retenu (m3/j)

Débit d'ECPP 

mesuré pour 

120 L/EH/j 

(EH)

Charge moyenne Capacité 

résiduelle 

moyenne  

2040 (EH)

Capacité 

résiduelle 

moyenne 

2040 (%)

1 800

9 270

781 43.4%

8159 88.0%

43.3%

24.1%1 111 12.0% 7032 75.9% 2 238

1 019 56.6% 1021 56.7% 779
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Figure 2-15 : Charges hydrauliques actuelle des stations de traitement 
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Figure 2-16 : Charges hydrauliques ¨ lôhorizon 2040 des stations de traitement
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2.5 Conclusion et solutions à mettre en place 

Lôestimation des charges des stations dô®puration a montr® que la station dôUmpeau est ¨ lôheure actuelle d®j¨ sous 
dimensionnée par rapport à la charge re­ue en entr®e de traitement. Lôanalyse ¨ lôhorizon 2040 des charges en entrée 
des stations montre également que la plupart des stations pourront accepter les augmentations de charges liées aux 
évolutions de population. Cependant, dôun point de vue de la charge hydraulique, la capacité de la station de Vitray-en-
Beauce pourrait °tre d®pass®e ¨ lôhorizon 2040. 

 

Ainsi les solutions préconisées sont les suivantes : 

- Pour la réduction des ECPP : réhabilitation des conduites défectueuses 
- Pour la réduction des ECPM : déconnexion des réseaux, restructuration et aménagement de déversoirs 
- Pour lôenjeu dô®puration des eaux us®es : r®habilitation des ouvrages, cr®ation dôune nouvelle station 
- Pour le bon fonctionnement des r®seaux dôassainissement : réhabilitation des postes de refoulement  
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3 PRESENTATION DES PRIX UNITAIRES DES TRAVAUX  

Les investigations men®es jusquô¨ pr®sent nous permettent de proposer un programme de travaux pour r®pondre aux 
problématiques des systèmes dôassainissement des communes de la pr®sente ®tude.  

Le programme de travaux proposé a donc été pensé en estimant que les deux priorités sont : 

- La réduction des flux en entrée de station de traitement 
- Préserver la qualité des milieux récepteurs 

 

Cette am®lioration ne peut se faire que par des travaux sur le r®seau dôassainissement pour limiter les arriv®es dôECPP 
dans ce dernier, et en faisant la chasse aux entr®es dôeaux claires parasites m®t®oritiques. Ainsi, un programme de travaux 
de réhabilitation ou de renouvellement de conduites ainsi que les surfaces actives à déconnecter est présenté dans les 
chapitres suivants.  

 

3.1 Prix unitaire des travaux sur réseaux de collecte 

 

Les différents travaux de r®habilitations des r®seaux dôassainissement seront proposés dans le chapitre suivant. Les 
estimations des travaux présentées ont été calculées à partir des prix unitaires présentés dans le tableau suivant : 

 

Dénomination des travaux Type de prix Prix HT 

Création de branchement sur réseau EU unité 3 000 ú 

Réhabilitation de branchements sur réseau EU unité 1 800 ú 

Déconnexion de branchement EP unité 3 600 ú 

Création ou renouvellement conduite DN200 ml 700 ú 

Création ou renouvellement conduite DN300 ml 850 ú 

Plus-value pour la dépose de conduite fibres-ciment ml 100 ú 

Chemisage conduite DN200 ml 520 ú 

Cr®ation ou remplacement dôun regard unité 1 440 ú 

Réhabilitation de regard unité 1 200 ú 

Déconnexion des avaloirs forfait 4 800 ú 

Cr®ation dôun regard sur une conduite en refoulement unité 2 500 ú 

Réalisation dôenquête parcellaire unité 200 ú 

R®alisation dôITV sur conduite ml 10 ú 

R®alisation dôITV sur branchement unité 80 ú 

Réalisation dôITV avec dérivation des effluents ml 20  ú 

Tableau 3-1 : Prix unitaire estimatif pour des travaux de réhabilitation de réseau dôassainissement 
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3.2 Prix unitaire des travaux sur les stations de traitement 

 

Les estimatifs financier présentés dans le chapitre concernant travaux sur les stations de traitement ont été calculé à partir 
des prix unitaires présentés dans le tableau ci-dessous : 

 

Dénomination des travaux Type de prix Prix HT 

Cr®ation dôune nouvelle station de traitement de type 
filtre plantés ou biodisques 

Par EH 1 500 ú 

Cr®ation dôune nouvelle station de traitement de type 
boues activées 

Par EH 2 200 ú 

Cr®ation dôun silo ¨ boues unité 100 000 ú 

Installation dôun d®grilleur automatique unité 25 000 ú 

Cr®ation dôun canal de comptage unité 31 000 ú 

Cr®ation dôune table dô®gouttage unité 210 000 ú 

Création dôune aire de retournement m² 60 ú 

Installation de barres anti-chute unité 3 000 ú 

Installation dôun portail de 4 m de long unité 3 000 ú 

Remplacement de clôture ml 60 ú 

Entretien forfait 5 000 ú 

Achat de terrain m² 10 ú 

Tableau 3-2 : Prix unitaire estimatif pour des travaux de réhabilitation de station dô®puration 

 

Pour information, le chiffrage de lôentretien prend en compte le changement de pi¯ces dôusures telles que : 

- Les horloges de déclenchement de lavage des dégrilleurs ; 
- Le renouvellement des barres de guidage ; 
- Le renouvellement des paniers dégrilleurs ; 
- Le renouvellement des échelles de descente ; 
- Le renouvellement des différentes sondes ; 
- é ; 

 

3.3 Prix unitaire des travaux de création et de réhabilitation de poste de 
refoulement 

 

Tout comme pour les r®seaux dôassainissement et les stations dô®puration, les investigations men®es lors de lô®tude ont 
mis en évidence la nécessité de réhabiliter certains postes de refoulement. Le tableau ci-dessous présente la grille des 
prix unitaires pour les travaux de réhabilitation de poste de refoulement ayant servi de base ¨ lôestimation financi¯re des 
travaux à envisager.  
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Dénomination des travaux Type de prix Prix HT 

Conduite en refoulement ï Rural ml 160 ú 

Conduite en refoulement ï Urbain ml 180 ú 

Conduite en refoulement ï Départemental ml 250 ú 

Conduite en refoulement ï sous ouvrage (type pont) ml 500 ú 

Poste de refoulement unitaire 50 000 ú 

Traitement du H2S à lôair unitaire 12 000 ú 

Traitement du H2S chimique unitaire 50 000 ú 

R®habilitation dôarmoire ®lectrique unitaire Entre 15 000 ú et 20 000 ú 

Installation de barres anti-chute unitaire 3 000 ú 

Signalisation au sol forfait 2 000 ú 

Entretien forfait 5 000 ú 

Tableau 3-3 : Prix unitaire estimatif pour des travaux de création et de réhabilitation de poste de refoulement 

 

Tout comme dans le cadre des stations dô®puration, le chiffrage de lôentretien prend en compte lôentretien des postes de 
refoulement ainsi que de changement de pi¯ces dôusures telles que : 

- Les barres de guidage ; 
- Les paniers dégrilleurs ; 
- Les échelles de descente ; 
- Les sondes de niveau ; 
- Les vannes et les clapets ; 
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4 PROPOSITION DE TRAVAUX SUR LES SYSTEMES DôASSAINISSEMENT  

Il a été choisi de présenter les propositions de travaux par grandes thématiques et non par commune, afin de lôint®grer 
plus facilement dans un programme de travaux plus g®n®ral ¨ lô®chelle compl¯te de lôagglom®ration. Ainsi, pour chaque 
grand thème, les communes concernées sont les suivantes :  

- R®alisation dôinvestigations compl®mentaires sur les réseaux : Maintenon et Umpeau 
- Travaux sur les réseaux : Maintenon, Houx, Umpeau, Chartainvilliers 
- Travaux sur les stations dô®puration : toutes les communes  
- Travaux sur les postes de refoulement : toutes les communes hormis Umpeau  

 

4.1 Investigations complémentaires sur les réseaux 

4.1.1 Rappels des ITV proposées et réalisées 

 

Lors de la phase de diagnostic, près de 4 km dôinspection t®l®vis®es ont ®t® proposées et 3,6 km ont été inspectées. Le 
tableau ci-dessous reprend par commune les longueurs de conduites inspectées ou proposées 

 

Commune 
Longueur 

proposée (m) 
Longueur mesurée 

(m) 
Longueur 

inspectée (m) 
Date 

Houx 407,61 407,61 383,56 21/05/2021 

Chartainvilliers 529,53 529,53 529,53 19/06/2021 

Umpeau 968,14 968,14 935,74 18/06/2021 

Maintenon 2 165, 63 1 715,23 1 704,13 04/06/2021 ï 05/06/2021 

Total 4 070,51 3 620,51 3 552,96  

Tableau 4-1 : Synthèse des ITV proposées et réalisées lors de lôétude 

 

La carte en page suivante pr®sente la localisation des ITV propos®es dans le cadre de lô®tude.  

Les inspections télévisées prévues sur la partie centrale de Maintenon nôont pas pu °tre r®alis®es (la mairie nôa pas 

donné son accord pour la réalisation de ces inspections du fait de contraintes de circulation trop importantes).  

 

Remarque : Il est cependant important de rappeler que toutes les communes dot®es dôun syst¯me dôassainissement 
collectif nôont pas fait lôobjet dôinvestigations t®l®vis®es. Cependant certains secteurs pr®sentaient des d®bits dôECPP, en 
quantit® plus limit®e que les secteurs trait®s dans le cadre du pr®sent sch®ma. Dans les ann®es ¨ venir, les d®bits dôeaux 
claires peuvent être amenés à augmenter et si besoin, de nouvelles inspections télévisées pourront être mener sur les 
autres secteurs mis en évidence durant la phase de diagnostic.  
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Figure 4-1 : Localisation des ITV proposées
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4.1.2 Maintenon : Propositions dõinspections t®l®vis®es complémentaires 

 

Dans le cadre de ce schéma directeur, nous avons donc décidé de remettre dans le programme de travaux plusieurs 
inspections télévisées :  

- Les secteurs d®j¨ propos®s et qui nõont pas encore ®t® r®alis®s ; 
- Le secteur du chemin de halage entre la Rue du Bassin et le PR les Digues : la campagne de mesures avait 
montr® de gros apports dôeaux claires parasites permanentes sur ce bassin de collecte mais les nocturnes 
nôavaient pas permis dô®valuer avec pr®cision les apports de cette antenne le long du canal (les débits sont trop 
importants). Son emplacement au point bas, lôanciennet® de cette conduite et le fait que peu dôeaux claires ont 
été trouvées ailleurs sur le bassin de collecte laissent suggérer de forts apports dôeaux claires parasites 
permanentes dans cette antenne.  
Cependant, lõantenne en question reprend la quasi-totalité de Maintenon, il sera donc indispensable de 
mettre en place une d®rivation des effluents le temps de la r®alisation de lõinspection. Le prix a donc été 
estimé en conséquence.  
 

Secteur Localisation Type dõinspection Linéaire (m) 

Secteur Saint Pierre Rue de la Ferté ITV 63 

Secteur Saint Pierre Rue Saint Pierre ï Rue du Maréchal Maunoury ITV 330 

Secteur chemin de halage Rue du Bassin 
ITV avec dérivation 

des effluents 
450 

Tableau 4-2 : Synthèse des inspections télévisées à réaliser 
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Figure 4-2 : Localisation des ITV proposées 
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4.1.3 Umpeau : Compléments à mener à la suite des inspections télévisées 

 

Concernant la commune dôUmpeau, la phase 2 de la pr®sente ®tude a montré que le chemisage du tronçon principal, rue 
de la Grande Maison, a permis de traiter lôensemble des d®fauts sur la conduite principale. Néanmoins, les débits dôECPP 
rue de la Maladrerie et rue Grand Maison restent important. Les eaux claires parasites doivent aujourdôhui rentrer dans le 
réseau via les branchements :  

- Soit sur les parties publiques des branchements non réhabilités ; 
- Soit sur les parties privées ; 

 

Ainsi, pour Umpeau il est proposé de réaliser des enquêtes parcellaires afin de compléter les connaissances du réseau 
avant dôenvisager des travaux. Le débit dôECPP de ce secteur ®tant important (autour de 30 m3/j), ces enquêtes devront 
être réalisé en priorité et en période de nappe haute. De plus, des ITV sur les branchements depuis la boite de 
branchement devront également être réalisés pour permettre dôinvestiguer les parties publiques et priv®es.  

 

Secteur Localisation Type dõinspection Quantité 

Umpeau Rue Grand Maison ï Rue de la Maladrie Enquêtes parcellaires 65 

Tableau 4-3 : Synthèse des enquêtes parcellaires à réaliser 

 

Figure 4-3 : Localisation des enquêtes proposées 
































































































