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DEUX AVOCATS DE MIGRANTS SE CONFIENT SUR LES PROCEDURES PRECEDENTES

« L'expulsion comme resultat final »

Un nouveau bras de fer judiciaire s’annonce pour les 123 migrants. Avant que le sixieme bateau n’arrive, le Quotidien
a pu rencontrer deux avocats, M* Nacima Djafour et Yannick Mardenalom qui se sont investis, sans compter les heures,
pour faire respecter les droits de ces hommes et de ces femmes, préts a tout quitter dans I'espoir de jours meilleurs.

- M* Nacima Djafour et Yan-
nick Mardenalom, vous et vos
confréres avez a maintes reprises
répété que l'on empéchaitderen-
contrer les migrants et méme
qualifié la procédure d’opaque.
Quel est, a tétes reposées, votre
sentiment la-dessus?

-Y.M. (Yannick Mardenalom):
Ce n'est pas opaque, c’est claire-
ment un blocage. On voit qu’on
nous oppose un blocage sciem-
ment volontaire. ]'ai l'impression
que personne n'a raison ou n'a
tort. Du c6té de 'administration,
de mon impression, ils essayent de
se protéger pour privilégier I'as-
pect administratif du dossier. Les
migrants arrivent, on enregistre
leur identité, leur état civil, on
procede a une évaluation sanitaire.
Et, ensuite on prépare le process
donton attend l'expulsion comme
résultat final. Tout coincide avec
cette volonté-la de parvenir a un
résultat, d’ot les entretiens Ofpra
(Office francais de protection des
réfugiés et des apatrides qui lors
d’un entretien statue si la per-
sonneest éligible al'asile, N.D.L.R.)
de février qui se sont enchainés a
une vitesse incroyable, avec des
interprétes ballottés et avec des
avocats qui tentaient de freiner
cetteespece de process infernal. Ils
savent que les délais sont courts.
Un entretien individuel d"un avo-
cat avec eux vient court-circuiter
cela? Cest une course contre la
montre.D’oli cette réaction mala-
droite qui consiste a bloquer l'ac-
€es aux migrants.

- N.D.(Nacima Djafour): Lors
de Parrivée du bateau «Kevin»
(bateau arrivé le 6 octobre 2018
et les huit personnes a bord ont
été renvoyées chez elles,N.D.L.R.),
on voit tres bien qu’il n'y a aucun
respect de la procédure. Ces per-
sonnes sont arrivées en bateau,
on se doute qu'elles ne sont pas
venues pour un voyage d’agré-
ment. C'est surprenant que ces
personnes ont été renvoyées,
sans qu'on puisse savoir si elles
voulaient demander d’asile, si
elles voulaient voir un médecin,
s’entretenir avec un avocat ou pas.
Personne n'a eu d’informations.

«Pire
qu’en prison»

La procédure en zone d’attente
de base, 'est pas bonne. Elle est
trop rapide. Normalement, le droit
d’asile, c’est pouvoir exprimer ses
craintes a un autre Etat. Raconter
son histoire de vie, la détailler
demande plus que dix minutes
d’entretien. Il faut aprés qu'une
personne le vérifie. C'est ce qui se
passe actuellement pour les 62 ar-
rivés en décembre mais pas pour
les autres qui ont été renvoyes.
Sauf qu’a la frontiere, ce n’est pas
la méme chose. Ce n'est pas une
procédure d'asile, c’est simple-
ment pour savoir si la personne
pourrait demander l'asile. C'est
un filtre.
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Une nouvelle bataille judiciaire s’'annonce pour les 123 demandeurs d’asile.
(Photo David Chane)

- Est-ce que selon vous,
ces migrants ont pleinement
conscience des enjeux des au-
diences et saisissent tous les
rouages de la procédure admi-
nistrative et judiciaire?

—Y.M.: Cette histoire d’accés de
l'avocat aux migrants n’est pasun
caprice. En fait, ces gens-la sont
placés sur une rampe de lance-
ment et on a un sablier de quatre
jours. On est censé dés les pre-
miéres minutes pouvoir les infor-
mer du process incroyable qui les
attend. Sionn'a pascette possibili-
té-la d’étre tout de suite au contact,
au final tout le process est vicié.
C'est exactement ce qui se passe
tant au mois de décembre que de
février. On les embarque dans un
process quin'est pas intelligible
pour eux, sans que quelqu'un
d’avisé puisse leur expliquer ca.
La procédure que l'on va faire de-
vant le tribunal administratifeten
appelestaffaiblie, voire contrariée.

- N.D.: Ils ne saisissent pas né-
cessairement les enjeux des au-
diences ou des entretiens. De plus
les questions ne renvoient pas a
laméme chose chez eux. llsn'ont
pas le méme référentiel culturel.
Lors de U'entretien ofpra, l'inter-
préte est formé pour traduire ce
type d’entretien. Ici, ce n'est pas
le cas.Onest face a des interprétes
amateurs. Des questions précises

leur seront posées au niveau des
dates, des personnes etc. La plu-
part des personnes qui viennent
de I'étranger et qui n'ont pas ce
mode de fonctionnement, ne vont
pasrépondre de maniére adéquate
aux questions.Ilexiste un décalage
entre laréponse et la question.

-Lors desaudiences,on assiste
aun dialoguede sourds.D’un ¢6-
té, la préfecture et la police aux
frontiéres assurent que les droits
des demandeurs d’asile ont été
respectés. De Pautre cdté, vous
mettez en avant plusieurs irré-
gularités. Quiditvrai?

- Y.M.: On ne peut pas avoir
deux versions différentes d’une
méme réalité. Il y en a un qui
ment. Sur décembre, on est blo-
qué, impossible d’avoir Uacceés
aux migrants. St ce n’est a partir
du troisieme jour au forceps olt
on accéde a pres de 35 migrants
sur une journée. En février, il y a
exactement leméme blocage avec
les mémes prétextes le plus sou-
vent: donnez-nous les noms des
Sri Lankais. Evidemment si on ne
les voit pas,onn’apas lesnoms.Et
sion n'a pas les noms, on ne peut
pasles rencontrer,c’estun serpent
quise mord la queue.

Sur février, il y a des choses qui
ont été dites a des audiences pu-
bliques a deux jours d'intervalle.
L'administration devant le juge

deslibertés et dela détention,a dit
yeux dans les yeux: «je vous assure
que les migrants peuvent se bala-
der dans I'hdtel». Lundi a la cour
d’appel, les mémes représentants
de Padministration sont en face
de moi et disent les migrants ne
peuvent pas se promener.Le same-
di,onsoutientqu'ils peuvent avoir
accesal’air libre et alalumiére du
jour.Etlelundion considere qu'ils
n'y ont pas eu acces parce que ce
n'est pas obligatoire. Donc oui, il y
a quelqu'un qui ment dans U'his-
toire.

- N.D.: On peut entendre l'ar-
gument selon lequel ils n'ont pas
assez de moyens humains pour
faire sortir ces personnes la jour-
née.Ce n'est pas une question pour
leur en tenir rigueur. Ce manque
de moyen porte atteinte aux
droits de ses personnes. Siellesne
peuvent pas sortir pendant quatre
jours et sont enfermées dans leur
chambre, c’est pire gu'en prison.
En prison, on a le droit de sortir
et de faire une ballade. 'adminis-
tration n'a pas les moyens a s’or-
ganiser, c’est certain. Elle n'avait
aucun moyen de se douter que
des bateaux avec des dizaines et
des dizaines de personnes allaient
débarquer.Onne peut pas leur re-
procher ¢a.
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Trois Indonesiens en garde a vue et 123 demandes d’asile

Derriére les murs du gymnase
de Duparc, des pleurs d’enfants
sont perceptibles. Devant, un
fourgon de la gendarmerie est
garé dans l'allée et des militaires
se tiennent debout. Contraire-
ment aux dernieres fois (voir
par ailleurs), les avocats ont pu
rencontrer, sans difficultés, les
120 migrants dont 9 femmes et
13 enfants agés de 4 mois a 4 ans.
D’apres les conseils,’état de santé
de plusieurs réfugiés serait préoc-
cupant,nécessitant 'intervention
d'un médecin. Une requéte qui
n’a toujours pas abouti. Quatre
d’entre-eux seraient amputés.

Les trois membres d’équipage,
d’origine indonésienne, sont eux
engarde avue,l'un d’euxdansles
locaux de la Police aux frontiéres a
Gillot et les deux autres a Malartic.
Ils auraient tous les trois levé leur
main lorsque leur a été posée la
question pour déterminer qui était
le capitaine dunavire,arrivé ce sa-
medimatin au port de Sainte-Rose.

Lajustice les soupconne d’avoir
fait entrer illégalement des per-
sonnes sur le territoire. Leur garde
avue a été prolongée, hier soir. Ils
nauraient pas demandé a voir un
avocat.

Une
autre filiere ?

Jusqu’a dimanche, a trois
heures du matin, les policiers ont
enregistré les demandes d'asile
des migrants et des entretiens de-
vant I'Ofpra commenceront dés
aujourd’hui.

La grande majorité des 120 5ri
Lankais auraient en leur posses-
sion un document du Haut Com-
missariat des Nations unies pour
les réfugiés (UNHCR), les consi-
dérant comme des demandeurs
d’asile en Indonésie. Ce pays ne
fait pas partie de la convention de
Genéve de 1951, concernant les
réfugiés. Le pays ne dispose pas
d'un systéme pour déterminer si

Depuis samedi, les migrants sont dans le gymnase de Duparc Sainte-Marie. (Photo S.P)

un migrant est éligible a l'asile,
conduisant a U'instauration d'un
mandat UNHCR de protection
des réfugiés. En décembre 2017,
13 840 réfugiés venant de 49 pays
différents se trouvaient en Indoné-
sie. La majorité des demandeurs

d’asile esperent rejoindre l'Austra-
lie qui a fortement durci sa poli-
tique migratoire. Seul 1% d’entre
eux obtiennent asile en Australie.

Ils auraient pris le risque de
quitter 'Indonésie, considérant les
conditions de vie trop indignes et

auraient séjourné entre deux mois
et deux ans la-bas. « Aux difficultés
psychologiques induites par cette
incertitude statutaire s'ajoutent
des difficultés matérielles et phy-
siques pour les demandeurs dastle.
Les camps de réfugiés indonésiens

ont mauvaise presse: des dizaines
de personnes se trouvent entassées
dans quelques métres carrés, ’hy-
giéne y est déplorable, beaucoup
souffrent de malnutrition »,indique
'Observatoire Pharos sur sonsite.

Lesautorités n'ont toujours pas
identifié la provenance du navire
et tentent de connaitre l'itinéraire
du bateau. S'il est avéré qu'ils
viennent d'Indonésie, la question
d’une autre filiere se pose. 6712 ki-
lometres séparent La Réunion de
I'Indonésie. Un silong trajeta123
personnes souleve bien des inter-
rogations. Selon nos informations,
les migrants pensaient arriver en
Nouvelle-Zélande et non a La Ré-
union.

Les autorités australiennes au-
raient apercu le navire et auraient
alerté laFrance. D'aprés les deman-
deurs d'asile, ils auraient voyagé
aux compas et a la boussole. Une
énigme de plus dans cet océan
d'incertitudes.
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