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LE 06/07/2022

A l'attention du commissaire enquéteur Mr Gérard HOVELAQUE

Monsieur,

Nous souhaiterions attirer toute votre attention avec ce courrier afin d’énoncer
quelques litiges d’incompréhension de la part de la commune suite a la décision de
justice de la cour administrative d’Appel de Lyon N°18LY02401 du 10 décembre 2019.

En effet la décision du tribunal stipule seulement I’absence de mesures suffisantes de
protection de la zone de fonctionnalité, mais en aucun cas énumeére 'interdiction de
construire.

Suite a l'intervention sur site de la société d’aménagement épode pour une étude
d'impact hydraulique, celle ci démontre qu’aucune zone humide au sens réglementaire
de I'environnement sur la future zone d’'implantation du projet de lotissement peut
interdire la création de ce projet.

En effet cette zone 1 Auc comportait un réglement spécifique au bon fonctionnement de
la zone humide :

Goudron perméable d'une partie de la route

Eau pluviale rendu a la nature

Réglement de zone actuel joint.

D’aprés I'étude d’épode un recul de 5 métres était suffisant pour le bon fonctionnement
de la zone humide, or la zone de fonctionnalité comporte un recul d’environs 37 métres
par rapport a la zone humide.

Comment se fait t'il que les élus aient pris la décision de déclasser la zone 1 Auc sans
aucune trace d’humidité ?

Comment se fait t'il que les hachures rouge fassent partie également de la zone 1 Aub en
aval de la zone humide ?

[l s’avére que dans I'article L101-2 et L151-23 du code de I'urbanisme sur lesquels nos
élus se sont basé, aucune distance n est spécifiée pour le recul et le bon fonctionnement
de la zone humide.

- Etude Epode jointe a la lettre
- Reglement zone 1 AUC

ARPIN JEAN-LUC /ARPIN JACKY / ARPIN RAPHAEL /ARPIN ANNICK/
ARPIN DORIAN
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Expertise de zone humide

Cette expertise a permis de confirmer la présence de deux zones humides au sud du périmétre du
projet du point de vue de la végétation et du sol.

Pour la seconde zone humide située au sud-est de la zone de projet, le périmétre expertisé ne
correspond pas a celui inventorié par le CEN. En effet, selon les relevés effectués par Epode, la zone
humide est plus petite que celle inventoriée par le CEN. De plus, on retrouve une petite zone de
végétation hygrophile au-dessus de cette zone humide.

Par précaution, et en raison de la faible distance la séparant de la zone humide en contrebas
(alimentation certainement liée), cette zone est intégrée au périmétre de la zone humide.

Les relevés de végétation et pédologique effectués par Epode, modifie donc le périmétre de la zone
humide inventoriée par le CEN73. Bien que seule la moitié haute ait été expertisée avec les deux
critéres (sol et végétation) une extrapolation via la végétation a été effectuée sur le reste du
périmétre aval de cette zone humide (cf. carte ci-dessous).

L’alimentation, souterraine, ne devrait pas étre impactée par le projet.

L’expertise menée par Epode sur les secteurs d’études démontre donc Pabsence de zone humide
au sens réglementaire du Code de I'Environnement sur la future zone d’implantation du projet de
lotissement. Deux zones humides se trouvent cependant a proximité immédiate en aval du
périmetre du projet et devront faire I'objet d’'une forte vigilance durant les travaux (mise en
défens, zone tampon d’au moins 5m).
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